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Resultados del Analisis del Comité Cientifico sobre Yacimientos de Gas Natural no Convencional

PEMEX debe desarrollar un plan para incrementar la oferta de gas natural con
produccion convencional y evitar la quema de este recurso en campos petroleros

Estimamos que al 2030:

« PEMEX puede producir +2,400 MMpcd de

Sabinas

gas natural, con la eliminacion de quema
en campos petroleros y mayor actividad

en campos convencionales

* |La produccion nacional de GN de campos
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https://secihti.mx/wp-content/uploads/2026/08/2026-08-05-PPT _Yacimientos_no_convencionales_vl?2a.pdf



https://secihti.mx/wp-content/uploads/2026/08/2026-08-05-PPT_Yacimientos_no_convencionales_v12a.pdf
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Antecedentes

INICIATIVAS
DE )
PROHIBICION

Propuesta de Negocios

Desde 2018 se han presentado al menos 8
iniciativas del legislativo para prohibir el
fracking, siendo la de 2024 del presidente Lopez
Obrador, la mas emblematica. Sin embargo, pese
a haberse logrado dictaminar, jamas paso a pleno
para discusion y fue “congelada” en el Senado.
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Escenario politico

FRACKING SIN

4 Kenia Lopez respalda el 'fracking' para fortalecer
P O L I T I c A soberania energética, con respeto al medio

ambiente

éq u i é nes ga na ré ncone I fra C ki ng‘) La legisladora celebrd que la administracion actual haya modificado su postura histdrica contra esta
[ J

técnica de extraccidon para reducir la dependencia de gas extranjero.

Anaya celebra apertura al fracking en México; critica
"telaranas ideologicas" de Lopez Obrador

El coordinador de los senadores del PAN criticd que durante el sexenio de Lépez Obrador se
prohibieran estas tecnologias
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EXPERIENCIAS
COMPARADAS

Varios paises, regiones y ciudades alrededor del mundo han
prohibido o limitado severamente el uso del fracking
(fracturacion hidraulica) debido a sus riesgos ambientales y de
contaminacion del agua y de los ecosistemas asociados:
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Paises con prohibiciones nacionales o
restricciones totales

® francia: fue el primer pais en prohibir [a tecnica a nivel nacional por ley en junio de 2011.
® Pulgaria: Prohibio el fracking en enero de 2012 tras fuertes protestas civdadanas.

® Irlanda del Norte: Aprobo una ley en 201# que prohibe Ia exploracion y extraccion de gas y petroleo
mediante fracturacion hidravlica en tierra.

® Alemania: loqueo el fracking comercial y no convencional en 2017, permitiendo excepciones muy
limitadas para investigacion cientifica.

® Espaiia: Aprobo una ley de cambio climatico en 2021 que prohibe de forma explicita [a exploracion y
explotacion de hidrocarburos mediante fracturacion hidraulica en todo suv territorio. :\\’\f u nda I
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Territorios, estados, provincias y
ciudades

® Reino Unido: Aunque el gobierno central ha tenido debates cambiantes, los gobiernos avtonomos de
Escocia, Gales e Irlanda del Norte han establecido politicas que bloquean o prohiben la practica en sus
territorios.

® (anada: La provincia de Quebec mantiene una moratoria indefinida y prohibiciones legislativas sobre el
fracking desde hace varios aios.

® Estados Unidos: Varios estados y localidades tienen prohibiciones totales, entre ellos Nveva York
(prohibido desde 2015), Vermont y Maryland, ademas de municipios especificos como Pittsburgh
(Pensilvania) y el condado de Monterey (California).

® Australia: El estado insular de Tasmania prohibio el fracking, al igual que otras regiones del pais que han
aplicado moratorias temporales o permanentes.

® Paises Dajos: Detuvieron los proyectos de gas no convencional y frenaron la concesion de licencias

debido a los riesgos sismicos y ambientales. /‘\\‘fu nda Y
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Territorios, estados, provincias y
ciudades ¢
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LO QUE SE HIZO BIEN

e Evidencia Cientifica y Evaluaciones de Impacto Acumulado (sostener la

ciencia como la base de toda pp)
e Movilizacion Social y Coaliciones Amplias (integrar distintos

movimientos)
e Gobernanza "de abajo hacia arriba" (Bottom-Up) (prohibiciones locales

presionando)
e Incompatibilidad con Modelos Econémicos Locales (economias

tradicionales)
e Argumentos Energeticos y de Cambio Climatico (transiciones justas y

justicia climatica)
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Los analisis comparados coinciden en que no existe
un factor unico, sino una combinacion de tres
dimensiones clave actuando de manera simultanea:

S
T MOVILIZACION Y NARRATIVA NN==
ESTRATEGIA JURIDICA e e i INCIDENCIA + CIENCIA

ORDENANZAS DEFENSA DEL AGUA DIVERSIDAD DE ” INFORMES DE
PPIO PRECAUTORIO LOCALES Y LA VIDA ACTORES INTERLOCUCION IMPACTO
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LA MOVILIZACION
SOCIAL
+

EVIDENCIA CIENTIFICA

+
VENTANAS POLITICAS
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DE LA PALABRA AL
DECRETO

A partir de las declaraciones de |la Presidenta de su intencidon de atender la recomendacion
del Comite de Expertos de prohibir las actividades de extraccion en yacimientos no
convencionales en la cuenca Tampico-Misantla

Facultades del Ejecutivo
< Federal —
para expedir decretos
Zonas de Salvaguarda a

000000

Formalidades del acto administrativo <™ fu nda r
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El blindaje juridico

¢
CON

Principio
precautorio

Ante la ausencia de certeza cientifica
absoluta no debe utilizarse como razon
para posponer la adopcion de medidas
eficaces para impedir la degradacion del
medio ambiente.

Principio in dubio pro
aqua

“Establece que, ante la duda
razonable sobre el impacto de un
proyecto o accion en los recursos
hidricos, las autoridades y tribunales
deben optar por la medida que
otorgue mayor proteccion al aguay a
los ecosistemas relacionados.

Prohibicion de exploracion y
extraccion de hidrocarburos

En convencionalesy no
convencionales.

Integralidad del territorio

Toda actividad, incluso las
medidas de proteccién al
territorio deben considerar las
necesidades y el consentimiento
de la poblacion.
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PRINCIPIO
PRECAUTORIO

Planteado a nivel internacional a traves de la Declaracion de Rio en 1992 (Principio 15), consolidado a traves del primer acuerdo
vinculante en materia de acceso a la participacién, la informacion y la justicia ambiental (Acuerdo de Escazu [México 2021]), hoy brinda
argumentos juridicos estructurados bajo una base argumentativa que se sostiene en cuatro pilares fundamentales:

, , INSUFICIENCIA
INVERSION DE LA VINCULO CON LOS MARCO-REGULATORIO

CARGA DE LA PRUEBA DDHH Y BLOQUE DE Y "BRECHA DE

@(ONUS PROBANDI) éONSTITUCIONALIDAD @ FISCALIZACION™

e Derecho Humano al Agua:

e Derecho a un Medio
Ambiente Sanoy a la Salud
Publica;

e Interés Superior de la Nifiezy

INCERTIDUMBRE
CIENTIFICA SOBRE

DANOS GRAVES E
@ IRREVERSIBLES
e |rreversibilidad de la

contaminacion hidrica;

e Fugas estructurales a largo
plazo;

justicia climatica e
intergeneracional (OC
32/2025)

e Sismicidad inducida.




DECRETO DE PROHIBICION A FALTA DE
SOLIDEZ INSTITUCIONAL

Las experiencias comparadas nos advierten los riesgos de legitimar el uso de fracking
mediante regulacion sin una solidez institucional, y consultas gestionadas desde el
corazon del lobby petrolero y gasifero. Mas aun ante la falta de:

Organismo autonomo que lleve el registro la sistematizacion de toda la
informacion (ambiental, social y econdmica) del sector hidrocarburos;

01

Mecanismos eficientes y accesibles de transparencia sobre empresas,
02 sustancias, uso de agua, sin restricciones de “secreto industrial”, “seguridad
nacional” o “utilidad publica”;

Falta de mecanismos efectivos y eficientes en materia de proteccion a
03 jefensores y criminalizacion en los territorios para coaccionar en |los procesos

de consulta.
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Proximos pasos

S o B E R A N I, A La soberania de un pais reside en su pueblo. Por lo tanto, la
soberania energética se debe construir desde la
icomo proteger el territorio? democratizacién y la gobernanza colectiva, construyendo

las decisiones politicas con los pueblos y comunidades
0000000 0O
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Autoconsulta
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“EL PUEBLO UNIDO JAMAS SERA VENCIDO"




	RUTA HACIA  UN
	DECRETO PROHIBICIÓN
	FRACKING
	ANÁLISIS CONTEXTUAL Y VIABILIDAD JURÍDICA para LA CUENCA TAMPICO-MISANTLA

	AGENDA
	https://secihti.mx/wp-content/uploads/2026/08/2026-08-05-PPT_Yacimientos_no_convencionales_v12a.pdf
	Tras el anuncio de la Presidenta en abril 2026, los posturas más vocales antifracking en el Congreso se han ido “descafeinando”

	INICIATIVAS DE PROHIBICIÓN
	Propuesta de Negocios
	Desde 2018 se han presentado al menos 8 iniciativas del legislativo para prohibir el fracking, siendo la de 2024 del presidente López Obrador, la más emblemática. Sin embargo, pese a haberse logrado dictaminar, jamás pasó a pleno para discusión y fue “congelada” en el Senado.


	FRACKING SIN OPOSICIÓN POLÍTICA
	¿quiénes ganarán con el fracking?

	¿QUÉ SE PUEDE IMPULSAR PARA BLINDAR JURÍDICAMENTE LOS TERRITORIOS?
	EXPERIENCIAS

	COMPARADAS
	Países con prohibiciones nacionales o restricciones totales
	Territorios, estados, provincias y ciudades
	¿cuál es el común denominador?
	Territorios, estados, provincias y ciudades

	LO QUE SE HIZO BIEN
	Los análisis comparados coinciden en que no existe un factor único, sino una combinación de tres dimensiones clave actuando de manera simultánea:
	ESTRATEGIA JURÍDICA
	INCIDENCIA + CIENCIA

	LA MOVILIZACIÓN SOCIAL
	+
	EVIDENCIA CIENTÍFICA
	+
	VENTANAS POLÍTICAS
	DE LA PALABRA AL DECRETO
	A partir de las declaraciones de la Presidenta de su intención de atender la recomendación del Comité de Expertos de prohibir las actividades de extracción en yacimientos no convencionales en la cuenca Tampico-Misantla

	¿QUÉ DEBE CONSIDERARSE?
	El blindaje jurídico
	Principio precautorio
	Principio in dubio pro aqua
	Prohibición de exploración y extracción de hidrocarburos
	Integralidad del territorio

	PRINCIPIO PRECAUTORIO
	INCERTIDUMBRE CIENTÍFICA SOBRE DAÑOS GRAVES E IRREVERSIBLES
	Irreversibilidad de la contaminación hídrica;
	Fugas estructurales a largo plazo;
	Sismicidad inducida.
	INVERSIÓN DE LA CARGA DE LA PRUEBA (ONUS PROBANDI)

	Corresponde al promotor probar la seguridad;
	Imposibilidad de garantía de "cero riesgo", las empresas no pueden cumplir con el umbral probatorio de inocuidad.
	VÍNCULO CON LOS DDHH Y BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD

	Derecho Humano al Agua:
	Derecho a un Medio Ambiente Sano y a la Salud Pública;
	Interés Superior de la Niñez y justicia climática e intergeneracional (OC 32/2025)
	INSUFICIENCIA MARCO-REGULATORIO Y "BRECHA DE FISCALIZACIÓN"

	Inoperancia de los Estándares Tradicionales (la vigilancia se limita a los pozos y no al impacto acumulativo);
	Incapacidad Institucional de Monitoreo (disminución presupuestaria, corrupción, falta de transparencia).

	DECRETO DE PROHIBICIÓN A FALTA DE SOLIDEZ INSTITUCIONAL
	SOBERANÍA
	¿cómo proteger el territorio?
	La soberanía de un país reside en su pueblo. Por lo tanto, la soberanía energética se debe construir desde la democratización y la gobernanza colectiva, construyendo las decisiones políticas con los pueblos y comunidades
	Movilización social
	Gobernanza energética colectiva
	Autoconsulta


	MUCHAS

	GRACIAS

